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FRA_REDAKSIONEN
Det er lite stoff som kommer inn fra DSa om dagen 4 for &
si det mildte Innlegga i dette nr, kommer fra et medlem aw

redaksjohen og fra Internasjonalt Utvalg. ’

Vi tror ikke mangelen pa& innlegg &etyr at det ikke er
‘bruk for dette bladet , tvert imot er det mange DS som har
sagt de har hatt nytte av det , .

Hittil har bladet 1 hovedsak fyllt endel av behova for
utveksling og oppsummering av erfaringer. Denne rolla vil
fortsatt vere framtredende , eks, i forbindelse med disk-
usjonen om planarbeidet. Dessuten s& har vi tenkt & konsen-
trere om & ta opp erfaringer rundt studiearbeidet , i tillegge
Det’ et en viktig del av phrtiarbeidet i perioden vi er
inne i, Hvordan leder DSa dette arbeidet og hva er problema

i laga ?.

Et tredje omradde som vi vil prioritere i vinter , er &
bruke bladet til & diskutere hvordan partinoemene skal styr-
kese Runden vi skal ha til endel DSer i hest m& resultere

i innleqgqg her!

N Red.
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PLANARBEIDET TIL DISTRIKTSSTYRE

Terje N. innleder i nr. 3/82 til debatt om distriktsstyras
planarbeid. Han legger der fram mye fornuftig , og de retnings-
linjene han streker opp - slutter jeg meg stort sett
til. ' ' '

Med det kjennskapet jeg har til partiet , s& tror jeg TN sitt
distrikt er blant de som er kommet lengst i é.jobbe'planmessig
og systematisk. Enkelte distrikt m3 derfor ta standpunkt til
hva slags saker skal de fgrst og fremst gripe fatt i for & jobbe
" opp planmessigheten i arbeidet sitt . Det er ikke gjort pé 1-2-3.
| 4 komme inn i den rytmen som TN skisserer. Derfor vil jég i dette

innlegget f@lge opp endel av de tinga jeg mener er mest sentrale,
dessuten se pad . hva dette vil fgre til for arbeidet med —83—planenff
Aller fgrst vil jeg imidlertid kommentere noe av det TN tar opp

i pkt 7 og 8: '

e b e e i o e e e Mas s e S e At e S S S A

Jeg er enig i at det er fornuftig at DS_legger opp en relativt
grov langtidsplan , med utgangspunkt i den sentrale langtidsplahen
Jeg mener det normalt ikke vil vare rett & legge opp til noe eget
hgringsopplegg i grunnorganisasjonen i utarbeidinga av denne planen

Hgringa b¢r kobles sammen med hgringa pd landsplanen , hvor DS

legger ved de mest sentrale lokale sakene.
Blir det n¢dVendiq med viktige endringer av planen i perioden ,

sa mener jeg at regelen er at DS md ta ansvaret for dette,
uten noe hgringsopplegg. Distriktsarsmgtet som fglger

pa,far sd ta standpunkt til om DS gjorde rett.

Altsd: Jeg gidr inn for 34 rasjonalisere hgringsopplegget , bide
for at det ikke skal ta for mye plass i arbeidet vart og for &
lette sentralismen. Dessuten gar jeg inn for at valgte organ ,

som DS og distriktsirsmgter , skal utnyttes .

(Disse standpunkta er sannsynligvds ikke s& mye i motsetning

til det TN legger fram , men jeg syns han gir en apning for at

planarbeidet kan svulme for mye opp ). '
Nir det gjelder halvidrsplanene ,sa har jeg ikke noen spesielle
kommentarer til det TN sier. Er det lagt eh skikkelig langtids -

plan s& blir halvarsplanene fgrst og fremst en konkretisering

av den , med eventuelle revideringer.
S& , over til endel av retningslinjene for planarbeidet som

Jég spesielt vil framheve:
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Nar prioriteringa av oppgavene som DS skal jobbe med er unna=-
gjort , s& avhenger gjennomforinga av hvordan vi bruker de kref-
tene vi har til radighet. Det betyr i ferste rekke kaderdisponer-
inga og dernest bruken aw de organa som DS rdr over {Plenum,

DSAU , utvalg under DS, konferanser osv) .

I praksis s& kommer spersmilet om kaderdisponering inn i
plandiskusjonen allerede under diskusjonen om oppgaveprioriter
inga. Dersom vi ikke har kader & sette inn bak ei oppgave, biir
det sannsynligvis bare ei papiroppgave.

Alts&: oppgaveprioritering og kaderprioritering er de sentrale
sparsmala i planarbeidet , de vi ferst og fremst m& lese.

Nar jeg trekker fram bruken av grgana som DS r&r over ; sé&

e r det fordi det ikke bare er snakk om & sette hver enkelt kame-
rat p& rett plass, men ogsd & finne det best mulige samspill
mellom enkeltkameratene. Ikke bare fordi at sentralismen og

det kollektive grepet jo skal sikres, men ogsad fordi at det skal
bli en mest mulig effektiv utnytting av kreftene, Slike spa@rs-
mal som '
~Hva skal DS-plenuma brukes til ?

~-DSAU sin rolle ?

~Hvilke underu_kvalg skal DS ha og hvordan skal de jobbe ?

-Bruken av avdelingslederne og nekkelkader i avdelingene ellers?

herer derfor med i plandiskus _ onene. Dersom planarbeidet ikke ogsh
inkluderer oppsetting av meteplan for DS og DSAU fe.eks. , sé&
betyr jo det at disse organa oppererer som om det ikke er lagt
noen plan, men bel.-ndler ting etteehvert som de "presser seg
fram" , dvs spontanistisk og ixke planmessig. pa m preae,
Fordelinga av ansvat for forberedelse av storre sakerYsom ikke
felger direkte av kaderdisponeringa ellers , harer ogsi med her,
Orge.kursa sist vinter avdekka store forskjeller distrikta imel-~
lom nar det gjaldt dette pdgtﬁg%t men at utviklinga avgjort gikk
i rett retninbe.

Det samme gjelder for evt underutvalg og om det skal vzre for-
mannskonferanser eller andre kadermeter i forbindelse med gjen-

nomferinga av planen,

Arbeidsdelinga mellom DS~plenum , DSAU , underutvalg osv vil
s jelsagt henge sammen med hva slags mandat utvalga har, Her er

det béade forskgelllgv syn oqQ p:skstis distrikta 1mellom enni
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( jfr diskusjonen om organiseringa av DSa) , men uansett hva
slags"modell"” som brukes i zyéblikket, s& gjelder det at det
er et planspsrsmdl & fastsette arbeidsdelinga for den aktuelle

planperioden - ikke la det "flyte",

2) Legg vekt p& politikken!

Gjennomferinga av en plan krever grep om organisatoriske
og metodiske spsrsmil, Det skaper sitt eget "apparat”/byra~-
krati (meter ,rapporter, analyser og oppsummeringer ). Dette

er nedvendig , men bi m& ikke glemme hva som er formédlet med

hele greia: Gjennomfeore oppgavene som planen stiller,

¥i mad vere p& vakt mot tendenser til "organisering for sin
egen skyld",

Eks: Skal DS neoye seg med & drefte metodene for hvordan
Kapitalen~studiene skal gjennomferes ? De enkelte DS =
medlemma skal jo allikevel vzre med pa realitetsdiskusjon: =
ene i avdelingene, blir det ikke da mye dobbeltkjer ?

Jeg mener at det yviktigste er at DS har diskusjon p& viktige
deler av innholdet i studiene, Bare slik kan DS skolere seg
til & bli en politisk ledelse for studiene i distriktet,

kunne fa grep om det politiske opplegget for diskusjonen

og hva slags problemstillinger som er viktigst osv, Dernest
skal det ta standpunkt til metodene for gjennomferinge. Det
far da heller vage seg at enkelte DS-kamerater far bade tre
og fire realitetsdiskusjoner ( eks, de som er p& de sentrale

kursa og p& formannskonferanse/studielederkonferanse).
1 distibklet

P4 samme vis: Viktige partidiskusjoner ( som innrettinga pa
arbeiderklassen) skql realitetsbehandles av DS ,hvis de skal

bli noen politisk‘ledelse i gjennomferinga av oppgava,

Til slutt noen ord om

I trdd med det som er sagt ovenfor ,mener jeg at DS ber
diskutere oppgaveprioriteringa og sin kaflerprioritering i

lppet av november, Siden dette er en halv&rsplan innafor

en vedtatt langtidsplan, m& det vurderes om det er nedvendig
a plenumsbehandle dette ,eller om det skal overlatg_s til
DSAU (Avhenger av om det er uenigheter og det ligger an til
endringer i forhold til hva som tidligere er streka opp ).
Dersom den ikke plenumsbehandles , m& den. legges fram for
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plenum til godk jenning ved ferste anledning. Skjer ikke dette
for etter nyttadr, er det min mening at DSAU da ma ta ansvar og
legge planen for distriktet fram for avdelingene far jul (sei-
nest like over nyttar). Det kan sjelsagt finnes unntak ,hvor

det stadr skarpe motsigelser, men jeg snakker her om regelen,

Hva ber s& DS behandle i plenum av vér—oppgavene ? Etter
mitt syn vil jeq prioritere slik (rekkefelgen her &r ikke
uttrykk for innbyrdes prioritering):

-Deler av Kapitalen-studiene

~Arbeidet med Klassekampen

-Valget 1383 _

-0Oppsumm, av og viderefering av arbeiderklasseinnrettinga.
~-l.mai-~linja .

-Beredskapen

-=Aktuelle klassekampsaker ( som ikke blir tatt opp under 394,
eller 5 ovenfor - &llerkanskje som en viderefelging av saker

som ble tatt opp der )

Noen distrikt vil ogs& ha Arsmatesaker oppe i dette. De som

ikke har det vil sikkert matte plenumsbehandle haéstplansake r
for sommeren,

Dersom det var mulig ville jeg g& inn for & behandle 2) ellerd)
for jul ( Illustrerer at det etterhvert ma jobbes inn en fase-

forskyvning i behandlingsopplegget til DS i forhold til grunn-

organisas jonen).

Temaene ovenfor krever min 25 timers plenum ( mere i store

DS m/gruppebehandling). HNE;—mange moker dette blir, avhenger
av om det brukes kvelds- dags- eller helgel iteres Eks 1 helg +
2 dagsmater , eller 1 helg + 4 kveldsmester for de som har ane
ledning til & ha slike mater.

Nar det gjelder konferansetiltak overfor avdelingene, syns
jeg det peker seg ut & kjere formannskonferanse pa KK og Valget
i januar, studielederkonferanse i febr, og evt noe pa Beredska

i mars-april,

Jeg vil tilslutt understreke at denne siste delen (om varpl.)
er mine personlige standpunkter , lagt fram for & konkretisere
noe av det allmenne jeg har tatt opp om planarbeidet. Det er
ikke noe tilleggsdirektiv til plandokamentet som er sendt ut!

Bjarne
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SOLIDARITETSARBEIDET MED ERITREA
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ELF kraftig tilbake, EPLF holder_stand_mot Etiopias 6._offensiv.

Det har skjedd store forandringer i Eritrea de siste to ara.
Ettersom den borgerlige pressa skriver lite om dette, er det nadven=-
dig & si endel her. !

Enheten mellom de to frigjzringsorganisésjDnene ELF og EPLF
gikk i stykker i 1979, og i lepet av 1980 brzytvdet ut &pne kamper
mellom dem. EPLF rykket fram og inn i ELF-omr&det Barka. Etter en
kort vépenhvile slo EPLF ELFs hovedstyrker og jagde dem over grensa
til Sudan. Her blei ELF stilt overfor et ultimatum av Sudan:"Gi fra
dere vépna eller dra tilbake til Erittea", dvs. rett i armene pé
EPLF. Resultatet: 5-10.000 avvapna ELF-soldater i sivile leire, slutt
pd ELFs skoler og helsearbeid i Eritrea og en oppblussiné av mot-
sigelsene innafor ELF. ELF er altsd mer eller mindre ute av bildet,
hvertfall militert.

Etiopia fortsetter krigen med sovjetisk hjelp. I februar 1982
lanserte de den 6. store offensiven med 100,000 mann (hevdes det),
store panserstyrker og sovjetisk marine fra kysten, Etiopia hadde
ogsd greid & neytralisere Sudan slik at de stengte EPLFs kontorer
for ei tid. Offensiven pagikk fram til mai, og det var teft for
eritreerne & stad imot den. Men EPLF slo hvertfall etiopierne i Barka
og kontrollerer dette omraddet i dag. Hovedbasen i Sahelfjella forble
inntakte og blei besekt av norske sjukepleiere i april. Mengistu
skreyt av at han skulle ta Nakfa (hovedstaden i Sahel) i lapet av 8
dager, men den er fortsatt p&d frigjeringsbevegelsens hender. Etiopia
har mattet trekke seg tilbake til byene, og landeveiene er usikre
for dem pga stadige geriljaangrep.

Vurdering:

Splittelsen EPLF=-ELF bygger pd artiers motsetninger ut fra de
to organisasjonenes historie, kultur og politisk uenighet. Etiopia
har utnyttet dette ved & angripe kumn den ene bevegelsen i perioder
osv. Den &pne borgerkrigen i1 1971 til 74 og delinga av landet i

ELF og EPLF-omr&der fram til 1977 har tjent fienden og var bl.a.
en &rsak til at de aldri fikk tatt Asmara (hovedstaden). At 10.000

kjempere er avvappa.f&iel.en Svekkelse am frnigieringskampen. Nar



-71-

EPLF n& sté&r aleine igjen p& arenaen, avhenger mye av deres evne til
& samle folket og overvinne kulturelle og religiese motsetninger. Det
kar bli en styrke av massene sd EPLF forsvare Barka (tidl. ELF=bade)
med hell. En frigjringsfront kan skape klarhet og f& flere til &
melde seg til geriljaen. Vi veit at EPLF er Bedre organisert og at

de gjer en grundigere omorganisering pa& landsbygda. Vi veit ogsa at

EPLF er blitt adskillig skarpere mot Sovjet (se intervimw i KK sept. 82}

og sier n& at Swvvjets globale strategi st&r i motstrid til interessene
til verdens folk. P& EPLF-kongressen i Bologna i Italia i august 82
gikk EPLF~representanten hardt i rette med de arabiske landa som ikke

stette PLO i Libanon, og mente det viste at heller ikke eritreerne

I
“

kunne rekne med araberlanda, dvs, at de ma stole p& seg sjel. Han
antydet ogsé& at Sovjet hadde presset fram alliansen Libya-Szr Jemen-
Etiopia.

At det kommer nye Sovjeteptsttede offensiver fra Etiopia er
gikkert. Eritrea er livsviktig i kontrollen skipsfarten gjennom Rede-
havet og i spillet om Midt BOsten og om Europas serflanke. Eritrea og
Palestina er to lysende eksempler for de undertrykte arabiske og
palestinske massene. Den neste offensiven kan ventes allerede i
november/desember i &r.

Er vdrt solidaritetsarbeid bé hpyde med situasjonen n&r EPLF

D — T M SUD G0 S i et T e Gy WS i T my G e P

I dag finnes det tre organisasjoner som driver solidaritets-
arbeid med Eritrea: Solidaritet Norge~Eritrea (SNE), Eritreafronten
og Medisinernes Eritreaaksjon.

Vi har arbeidet innafor SNE fordi de har gitt sin stette til
begge frigjeringsorganisasjonene, mens Eritreafronten nzrmest har vert
innvevd i EPLF i Norge og bundet opp stetten bare til den ene. EF ble
blei i sin tid tatt initiafivet til av sentrale SU“ere, som sammen
med KUL/KA-folk hadde agitert kraftig for at EPLF var mye mer
revolusjonzr enn ELF, at ELF er borgerlig osv., Det er en sekterisk
splittelseslinje i solidaritetsarbeidet & bygge stetten pé organisa-
sjonenes programmer og ikke se at det faktisk har vert to frigjerings-
organisasjoner som hver ut fra sine egne forutsetninger har sléss
med vapen i hand mot Etiopia.

SNE var tidligere en paraplyorganisasjon av en gruppe "kjendis-
er" som i farste rekke s& det som sin hovedoppgave & trekke ulike

organisasjoner og grupper med p& stettearbeidet for Eritrea. Det

viste seg etterhvert nedvendig & koytte aktivister til organisasjoner,

|
|
|

|

|

#
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og i fjor ble det vedtatt & etablere SNE som medlemsorganisasjon,

SNE har nylig hatt landsmete (det ferste) der de vedtok ny platform

for organisasjonen ut fra den endra situasjonen i Eritrea. Den tidlige-
re stetten til de to er endra til en generell stette til frigjeringse
kampen. Det slé&s fast at EPLF dominerer den vapna kamﬁenii'dag.

SNE har sendt brev til Eritreafronten med enske om for-
handlinger for & etablere en solidaritetsorganisasjon, Vi mener dette
er fornuftig ut fra situasjonen i Eritrea. Det kan gjere arbeidet
mer slagkraftig. Men det er viktig at den nye organiéasjonen blir
en uavhengig stetteorganisasjon i Ndrge. Det er positivt at mange. '
eritreere deltar, men solidaritetsarbeidet her kan ikke vare en '
forlenga arm aw frigjeringsorganisasjonene eller deres avdelinger i
Norge, vere bundet til & stette alt de foretar seg osv. Situasjonen
i Eritrea er vel heller ikke avklara nok til at organisasjonen bar ha
formuleringer som at EPLF er den "eneste™ frigjerings-
bevegelsen. |

Om forhandlingene feorer til enhet er uklart. Men uansett

kan og m& vi jobbe for & styrke solidaritetsarbeidet pd grunnplanet.

FORSLAG TIL OPPGAVER:

{) Medisineraksjonen: Denne er stetta av begge de to soclidaritets—

organisasjonene. De planlegger & sende et nytt helseteam i november
som skal bli der nede 3 mnd, Dette er et konkret madl for innsamlinger,
Be to sjukepleierne som var i Sahel i april i &r har en meget bra
lysbiildeserie som de gjerne viser p& &pne meter, skoler etc.

Adressa er: Medisinernes Eritreaaksjon, Boks 59, Furuset, Uslo 10.
Postgiro 5 16 41 24,

R bygge medisineraksjonen (Medisinerstudentef, helsepersonell m,fl.)
er en mdte & vise konkret at det er mulig & drive felles praktisk
stettearbeid.

2) 1 fagbevegelsen er det viktig & forlange at regjeringa tar opp

Eritrea i FN. Norge var i sin tid med i den FN-kommisjonen som
bestemte at Eritrea skulleinngd i en fedrasjon med Etiopia, stikk i
strid med det eritreiske folkets klart uttrykte anske. Norge har

derfor et spesielt ansvar for & rette opp skammen fra den gang.

I de generelle politiske uttalelsene fra fagforenings-
drsmpter m& vi ikke glemme Eritrea. Det herer hjemme sammen med

Polen og Afghanistan.
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3) Der det er mulig ber styrene drefte opprettelse av lokalgrupper

av SNE. Organisasjonen har svart f& aktivister, og de er tross alt
ryggraden i & f3 ut informasjon og samle stette til-den glemte krigen.
Serlig Bergen, Stavanger, Uslo og Trondheim og event. andre steder

der det finnes eritreiske flyktninger oppfordrer vi til & sette

i gang med sm&, men realistiske planer., Eritreerne er bevisste

og delvis godt skolerte folk som det er inspirerende & jobbe sammen
med. :

Adressa til SNE: Boks 9162, Vaterland, Oslo 1.

Lykke til
Internasjonalt Utvalg
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NOEN KOMMENTARER TIL PALESTINA-ARBEIDET HQSTEN 1982:

Stateh Israels Forbryre|ser i sommer/hgst er for oss i det "irygge" Norge ufattelige. Massukrene

og herverkene er en logisk konsekvens av den reaksjonere og rasistiske sionismen. Dei' er ikke mcmge

som t¢r & hevde idag at staten Israel er en "demokratisk oase” i Midt-(sten, som hele Norge mefnte

i 1967, bortsett fra SUF som sto for det riktige: staten Israel star for rasisrne,terror og eksp@nsjonisme.
P& dette omradet har historia vist at ml-bevegelsen gikk i bresjen for en ﬁki‘?g politikk i

hbrge.

KORT OM RINGVIRKNINGENE ETTER INVASJONEN

Masseryrderiene og sionistenes arroganse har ogsé gitt eksplosive ringvirkninger p& opinionen i
Nerge. Solidaritetsarbeidet, med Palestinakomiteen i spissen . (heretter PK) har jobbet pd spreng i
hele sommer og fortsatt i h¢st.5¢‘|edd i & samle opp det organiserte Palestina-arbeidet har PK
nylig avholdt et ekstraordinert landsme¢te der over 100 delegater og observatgrer deltok. De siste
par éra har PK blitt mere og mere en autoritef i Palestina-spgrsméalet. Dette har gkt stort i styrke
siden invasjonen den é.juni. Lcmdsmqstetog det landsomfattende organiserte arbeidet, viser ogs& ot
PK er i ferd med & bli en stor, brei anti-imperialistisk solidaritetsorganisasjon.

KORT OM HYORDAN BYGGE DET ORGANISERTE ARBEID FRAMOVER

Som alle veit finnes det to organisasjoner som driver Palesﬁna-crbeid i Norge; PK og Palestina-ffonfen’
(heretter PF). At det er to, gjenspeiler at stgttearbeidet er basert p& forskjellige linjer bade p&
synet p& hvordan arbeidet skal drives her hjemme og p& hva som skjer i Midt~Qsten, Det er selvsagt !
skadelig at det finnes to organisasjoner fordi Paleshna—opmlonen splittes. Derfor har PK hele -

tida hatt som linje .& samle opinionen pé tross av sentrale uenigheter. Siden 1979 har PK gétt inn

for at PF og PK skal samles til &n organisasjon,

Flere steder i landet har det dukka opp uavhengige grupper bl.a i Farsund, et sted i Vestfold JMoss ,
Sarpsborg +en del andre plasser.Folk er usikre pé& hvordan de skal takle dette med at det er to
organisasjoner. Derfor er vi ngdt til & legge opp en taktikk/strategi Jo+ hvordan vi skal takle

dette for & samle det organiserte Palestina~arbeid®pé& et grunnlag som tjener solidaritetsarbeidet .

En del mener at det er &A/Lt & safse p& vavhengige grupper som en strategi for & vise edelsen i

PK og PF at det gér an & samarbeide. Idéen er bygd p& at ledelsen i PK og PF er sere og

vanskelige, (Kanskje PF er mest sere?), &t &rsaken til splittelser og "krangler” er at fra begée
omyanisasjoner e%:sﬁsie og personlig nag fra 75-76. som hindrer samarbeid. Det er derfor

ngdvendig &_ se litt p& de siste ars erfaringer i enhetsarbeidet for & vingn del om linjekampen -,

og at taktikken med nﬁonge uavhengige grupper som strafegi opp mot mange Palestinakomite-
grupper - er et blindspor som vil undergrave orbeidef{or & samle Palestinaopinionen og det

organiserte arbeids . Def" gamle" prinsipp om enhet-kamp-enhet i fronten for & trekke til seg de

mange og isclere de f& skadelige elementene,bgr andvendes.
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HISTORISK GJENNCMGANG AV LINJEK AMPENE
Siden PK ble danna i 1970 har det vert mye debatt og kamp om viktige grunnleggende saker.

En gjeng AUF “ere forlot komiteen i -72 fordi de gikk inn for tostatslgsning d.v.s, de anerkjente
staten Israels rett til eksistens. Det var ogsd en viktig &rsak til at Polesﬁnadebuftc;nfen Héakon Stang
forlot PK i -74, Hele tida var det ogsé diskusjon om Soviet var en sann venn av Palestinerne,,
eller at de kun var ute etter & mele sin egen kake, om rolla ti! de arabiske regimer, om hvilke
organisasjoner innafor PLO som var viktig & stgtte. Altsé brennbare spgrsmal for Palestinemes

frigjeringskamp.

1 1974 gikk en god del folk ut fordi PK i Oslo tilsluttet seg Faglig |. mai Front. Her var det sikkert
en god del firkanta taktikk blant mi-erne ¢ men likevel viste den debatten at en del vilie basere
arbeidet p& premissene til DNA, mens andre delen ville holde fast ved at PK skulle veere en |
anti-imperialistisk solidaritetsorganisasjon og drive arbeidet deretter. De som gikk ut var bl . a.

SV-erne Gunnvor Mejdel og Morten Jgrgensen som ¢nsket ﬁlslufnir.g til Samorg.

OM SOV JETSPORSMALET
Utover i -75 ble Sovjetdiskusjonene satt i sving for & endre hovedparolene til PK, (Mot super-

maktene USA og Soviet i Midt-(Psten , m,.a.of'tSovief var en falsk venn av palestinerne). Som
kjent stod Kjell Bygstad for et annet syn, at Sovjet er/var en anti-imp. kraft i Midt (Dsten‘dvs.

en sann venn av det palestinske folket. PK s argygmenter for & endre hovedparolen i 76 var riktig.
Sovjet anerk'ienner staten IsraeLEiter Bresjevns syn skal ikke Palestina omfatte mer enn 18 % av
det cpprinnelige Palestina. Sovjet gikk inn for "sitt Camp David" i form av en Geneve -konferanse
som ogsé skulle anerkjenne Israel. Fram til -70 kalte Sovjet PLO for eventyrere og terrorister,
mens de endret holdning etter at PLO vokste seg sterkere. Soviet vil selvsagt heller aldri stgtte
opprettelsen av et fritt og yavhengia Palestina. Derfor var det i prinsippet riktig & reise parolen,

men tidspunktet var galt. PK skulle vert t&lmodige og ventet.

Som kijent er Sovjet-spprsmalet en kontroversiell sak ogsé helt til topps i PLO selv om de mest
&pne pro-<Sovjet-elementene finnes i PFLP og DPFLP . @rgamsaspner innafor PLO)« Men

KB kunne spille p& pro-Sovjet-folk i PLO i tillegg hren del av PLO"s politikk har en god del
positiv omtale av Sovjet, rett etter splittelsen. | flere ofisielle uttalelser omtales Sovjet som en
strategisk alliert og venn.. Kijell Bygstad (KB) kunne utnytte pro-sovijetisk politikk i Norge ved
& hevde at PF fgrer en politikk som er lik PLOs i motsetning til PK. Men. sannheten er at PFs
politikk skiller seg vesentlig fra PLO (Arafat, Aby Jihad ”";5:’:& > ' ;. Dette skal vi bergre
nermere seinere. (Det blir spennende framover om PLOs uavhengighets-politikk vil styrke seg,
eller om PLO vil styrke forbindelsene med Soviet.Et interressant spprsmal reiser seg na etter
staten Israels invasjon - hvorfor Sovjet nesten totalt har holdt kjeft nér lsrael massakrerer

pabestinere og libanesere i Libanen, Det ser ut til heller at Sovijet satser p& arabiske regimer som

v




S¢r-Jemen. Syria, Algeri, Lybia, ﬁ forspke freﬁge seg inn Egypf:.llrah,.") .

FORHOLDET TIL DE ARABISKE REGIMER

For de som har fulgt godt med i solidaritetsarbeidet i Norge veit at det er Forsk|e|||ge vurderinger
av de arabiske regimer £ PK og PF. PLO-ledelsen har som linje & samle de arabiske regimer i

en front p& et eller annet nivé i forskjellige situasjoner mot fienden staten Israel. | 1973 under
Oktober-krigen kjempet Syria, Egypfhs.ar;'lmen med PLO-styrkene mot staten Israel, fordi de arabiske
stater fgler seg truet av sionistene. Da Sadat undertegnet Camp David-avtalen sdm var et farlig
angrep mot PLO, gjaldt det for Arafat & skape en front blant araber—sfc:tene_rioi Sadats svik.

Derfor aro Arafat selv til Jordans kong Hussein, som da fordpmte Camp David.Altsé til Hussein som
var ansvarlig for at 20000 palestinere blei drept i 1970.under savrt september. P4 tross av massakrene
har Arafat hatt en &pen d¢r til Jordan for at de kan veere alliert med PLO pa et eller anna nivé.
Arafat var selvsagt veldig skarp i sine uttalelser motaraberlandas passive holdning til massakrene

i Libanon. Men né& kjemper PLO-ledelsen igjen for at araberstabne i storst mulig grad skal

stptte PLO og deres politikk mot staten Israel.

Denne politikken til PLO stgtter PK.PFLP har som strategi"at man forst skal lage sosialistisk
revolusjon i araberlanda f¢r Palestina kan frigjgres". PFLP vil kjempe ﬁ\ot de arabiske sfatenc

(tkke de som har god kontakt med Sovjet fordi de ef'progressive").Cg de hyler hvmofat drar til
Jordan eller Saudia-Arabia. De propaganderer parolen "imp. , sionisme og arabiske reaksjon" .

Denne parolen har da PF tatt med seg i flere demonstrasjoner og logisk nok har KB/PF stbec-

store sympatier for PFLP: PFLP synspunkter hadde KB lenge fgr splittelsen, som ogsé var et

sentralt diskusjonstema i alle ar selv o m det forst fl ére &r seinere kom ut i paroleform.

PFLP/PF synspunkter er ogs& Sovjets, som forspker & dele de arabiske stater inn i "progressive"

og "reaksjoneere". Det vil si Lybia, S¢r-JemenSyria osv som "progressive"|og Saudia-Arabia som
Peaksjonert" ( PF sier i et Kontrast-nr. fra 77 at Egypt var progressivt da de hadde kontakt med !
det "sosialistiske" Sovjet og blei reaksjoncert i det gyeblikk Egypt kuttet forbindelsen med "sosialismer)'.’i
Dersom PLO skulle kjgre ut "kamp mot den arabiske reak§jonen pé& linje med imp. og sionismen"

ut i praksis'vil det fore til palestinerne skaffer seg enda flere fiender,m.a.o PLO vil lide store

tap og nederlag. Derfor har PK fgrt en uforsonlig kamp mot PF p& denne parolen fordi PF/Sovjets
|iniemht':le arabiske stater vil fgre den palestinske frigjpringskamp til , )\AAM.[ﬂ

FRIGJORINGSKAMPENS KARAKTER

For splittelsen var det mye diskusjon mellom KB~ og resten av PK om leanon—kngen Plﬁﬁn‘-
diskusjoner blei f5¢ - - hardere innad i PLO selvsagt. PFLP melnte det v%t_s;e—lz;.;mp
mellom proletariatet og borgerskapet, mens PLO/Arafat meinte at krigen var igangsatt av impovCa.‘«'AM«q

og at PLO métte fgre en defensi: “amp mot Syria og falangistene, PLO ville dempe motsigelsene,
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mens PFLP sa at de ville veere med & lage revofusion i Libanon.PLO la vekt p& déf nasjonale
aspekt ogsd pa Libanon-krigen i 75 -76.Fordsam|e alle palestinske patrioter og borgere. PK delée_
Arafat/Abu Jihads analyser av konflikten, mens KB st¢ttet analysene til PFLP. A splitte . den
nasjonale frigjpringskampen. ' erklassisk trotskisme, som ogsé forer til splittelse

og nederlag. Denne motsigelsen har nesten aldri kommet til uttrykk i_paroler her hjemme noen

gangy ' P

PK &G PFs FORHOLD TIL PLO

KB og PFs taktikk etter at PF blei danna i 76 var & splitte PK fra PLO. KB brukte PLO repm‘la«'[?k
i Stockholm Féll'jé'f‘?ljforskiellige sammenhenger .- :"skulle ta avstand fra PK". Dette blei |
ogsd godt stoff for Dagblu{il‘lsom omtalte "PLOs avstandstagen til PK" pé& lederplass. PF hadde
ogsd en god del folk i Beirut pé den tida som spredde systematisk . om PK.De hépet
PLO skulle bryte med "partikomiteen PK". De mest fantastiske lggner blei spredd i Beirut.

Bl.a at PK hadde stjalet PFs hgytaler anlegg under fredsprisdemonstrasjonene(’ ). Altsa helt fantastiske|
historier der KB virkelig brukte fantasien.Dessverre for han og revisjonistene var lpgnene av og til

litt for dumme. Men péstanden om at PK var en parti-org. .og ikke.en partipolitisk vavhengig

komite fikk PKere i Beirut ofte spprsmél om av PLO-folk i 77 og 78.

Under fredsprisdemonstrasjonene i 78 var det beinhard diplomatisk kamp der PF forsgkte & bruke

PLO mot PK.PLO-folka som var sendt fra Beirut dengangen var fra den mest pro-sovjetiske flgya

i Al-Fateh.Det var pd nippet at PK fikk PLO-taler under demonstrasjonen. PF hépet i ddrlengste at PK
skulle st& uten PLO-taler.| en annonse dagen f¢r demonstrasjonene stod det pa forstesida i Dagbla

i en annonse:" Ga& i det tog som PLQC stgtter". Liknende stod det i artikler i Ny Tid, Alle veit i

dag at taktikken til SV/AUF/NKP/PF osv ikke lyktes. . L YPK har ¢

det aller beste forhold til PLO. Uoffisielt er det ymtet frampa fra forskjellig hold innad i PLO

at PK er den beste og mest effektive stptteorg. i verden. Spesielt helse-team arbeidd har gjort

har
at PLO lert norsk solidaritetsarbeid & kjenne. PLOs syn idag er at det var galt & gi grgnt lys til at

PF kunne dannes i 76'ford| detteltil at Palestina-opinionen i Horge blei splittet. PLO er

klar over at det er PF som splitter og PK kjemper for enhet.

PLO-folk har ogsé vert meget irritert over mange PF-folk i Beirut som har vert ofte mere ivrig

etter & treffe PFLP, Dette er noe PLC/Fatah folk blir igriterte over. pe. ser ublidt pa PFLPs

nav

spliffelséégggﬁﬁkk;'Deﬁne holdningen gjenspeiler seg PF skal éie:n’gi uttalelser elerskal lage
hefte é.l, De likestiller PFLP med P.Lé,'dvs det er flere palestinske org.der den ene heter PFLP,
den andre PLO, den tredje heter Rl-Fateh,den fierde heter DPFLP osv. Denne politikken er ikke
tilfeldig. Sovjet-vennen Ghaddafi i Lybia ser pad Georg Habash i PFLP som en like stor og
fremtredene talsmenn som Arafat, hvis ikke stogre. For tre &r sida kasta Ghaddafi ut PLO og

Bi-Fatah kontorene ut av Tripoli. Da var det bare Habash som var palestinernes talsmann, Arsaken
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var at Arafat arbeidet for at  Vestfuropa og USA skulle anerkjenne PLO som eneste rettmessige

repr.Selvsagt var dette en politikk som heller ikke Sovijet talte.

OM ENHETSARBEIDE

Rett etter at PF var dannet ¢nsket ikke PK enhetsdemonstrasjoner 0.1 med PF Dette var en riktig
politikk den gangen. Mkunne ikke akseptere at det blei danna ny org. selv om det var viktige
uenigheter( det vil det -~vere hele tida).: Det- var: mange venster-Fei|.i:t:qktikkenl

for mye‘})ersonkigbr“mof KB, selv om han var en viktig person oppe i dette. Det riktige I'nadd% :
vert & legge mere vekt p& oppfordring om & komme tilbake til PK (eksternt) ,I iti Iégg bedr%rklare '
de politiske uenigheter pé flere omrader. Men likevel var taktikken i hovedsak riktig. Men det er '
viktig & understreke at KB m.fl hadde gétt ut og danna PF uansett om. PK hadde vedtatt nye
paroler eller ikke, men det hadde veert vanskeligere . dersom PK hadde '.’gvief-pdrolen., l
Det hgrer med til historia at PK trakk parola tilbake fordi Sovjet trua PLO med & stanse vépensalget
dersom PLO hadde stptte-komite som var dpent mot Sovjet.Kreml s& dette som det ferste skritt til
at PLO ville ta avstand til PLOa '

Etterhvert bygde PF seg opp og blei stev-kese . . Des.77 7lm—tSLr\ kommunister i PK at 'f‘(
skulle invitere PF til enhet pa aksjoner osv. for & samle Palestina-opinionen. Dette gjaldt spesielt
arrengementer i forbindelse med staten Israels 30Yjubileum. Alle veit at Israel invaderte i Libanon
i april 78. Da var de t enhetsdemonstrasjoner mange steder rundt i landet,inkludert Oslo. |.mai
var det splittelse fordi PF ville ha "Arabisk recksjon"~parola som ikke PK kunne g& med p4.

| stedet gpnska PK paroler som begge org. kunne godta~ mot Israel og :{dhsqutfe til PLO.

Siden den gangen har det noen ganger blitt enhet, (Palestina Grand Prix i 79,to arr. etter hverandre
i sommer osv.), men de fleste ganger har det ikke fuwrenhef. De ganger'BKhar oppnddd-enhet
mot PFs vilje, har kun vert ndr PK har kommet tidlig ut med et bra opplegg som PFs ledelse ser
seg tvunget til & samarbeide for ikke tape ansikt overfor de mange bra medlemmene i PF og resten
av Palegina-opinionen. Altsé g]eﬁnomkc_am oppndr PK enhet, der opinionen er en ngkkel.

Dette er uhyre viktig éﬁangf framme itﬂh? Yar vi skal bygge det organiserte Palestina-arbeid.

‘Da nyheten kom onb‘ Israel hadde invadert Libanon tok PK initiativ til demonstrasjon der ogsé&

foppfolk innen fagbevegelsen skulle st4 som arrenggrer (Odd Bach, Arthur Svenson osv. ) Toppfolk.
blei forst invitert og c!ﬂt det var OK blei KB /PF invitert. Da kunne han rett og slett ikke si nei .‘
lgjen oppnédde PK enhet gjennom ha initiativet tidlig og gjennom press og kamp blei samarbeid

en realitet.

OM FORHOLDET TIL ISRAEL OG SIONISMEN

Etter ei uke etter invasjonen i juni stillte PK paroler om sansjoner og brudd mot staten Israel, pga

massakrene, Med en gang sa KB at de var mot en slik parole. Da hadde de f¢rste resolusjoner
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kommet fra klubber og foreninger som krevde brﬁdd og sanksjoner, der selvsagt LC-formann
Tor Halvorsen igjen kom med "at en slik politikk vil skade, ateneste alternativ ha &pne kanaler
for & pdvirké" . KB henviste nettopp til Halvorsen da han sa han var venig med "Bryt med Israel™-
—parola.}lo demonstarsjoner deltok derfor ikke PF(i iuni/iuli)~De ville he”gr ikke gj¢re noe mot
det israelske svpmmelandstaget som kom i slutten av junifordi dette var & bldnde politikk og idrett,
sa KB. S& langt gikk PFs opportunisme.
Det var et mm 3 T°C PEs ledelse da 4 nestformenn i fagbevegelsen gikk inn for brudd med
Israel. PK har hele tida gatt inn for sa'nksioner og brudd med Israel. QKMr ogs4 stillt denne parolen
noen ganger, men kuttet den ut da PLO kijgrte sin diplomatiske offensiv for onérkiennelse. Da

konsentrerte W‘ﬁ om at regjeringa skulle anerkjenne PLO.1 prinsippet har det veert riktig & sti fle

brudd-parolen, fordi staten Israel er en settler- og apartheid stat p& linje med S¢r—AFrika(Azo_nio)‘ N

og tidligere Rhodesia (na Zimbabwe). Tilsynelatende er det rart at PF ¥
som solidaritetsorganisasjon a ga imot en "bryt-med-Israel"-linje, sarlig
ien éituasjon hvor oponionen er i rask endring. Ikke en gang gkonomiske
sanksjoner som EF gang pa gang har vurdert, har PF vurdert muligheten av.
For oss som har fulgt Palestinaarbediet ngye over lang tid, er det ikke

sa overraskende. For det fgrste bygger PF-ledelsen og KB det meste av sin
taktikk pa a ga i takt med hva de sosialdemokratiske toppene i DNA og LO
sier, pa opportunisme. For det andre finnes det hgyst ulike syn pa sionis-

men og staten Israel innafor PF - noe som preger PFs taktikk i forhold til
dette spogrsmalet. Sterke krefter i PF har vart og er for staten Israels
~eksistens, og er fgrst og fremst opptatt av at det opprettes en palestinsk
mini-stat som nabo.

Et slikt syn vil fgre til en avdempa-kritikk av Israel og uvilje mot a
kjempe for sanksjoner mot Israel.

PLOs hovedlinje er fortsatt a kreve retten til a vende tilbake til hele
sitt gamle hjemland, og at det skal opprettes en palestinsk demokratisk
med like rettigheter for alle uansett religigs tilknytning. Samtidig

A\\._.f"‘fr"‘

M

finnes det sjglsagt ulike syn pa dette innafor PLO, og ulike syn ogsa pa
taktikk. Hva det historiske utfallet av denne kampen blir, er det ingen
gitt a si i dag. Dersom PLO og det palestinske folket velger sjgl en mer
begrensa lgsning enn a frigje¢re hele Palestina, sa er dette sjglsagt
deres rett. Men dette rokker ikke ved deres prinsippielle rett til hele
Palestina. h

Vérf poeng er at det finnes krefter i1 PF som er mer opptatt av en mini-
stat ved siden av Israel av i dag enn a stegtte kampen for hele Palestina.
Dette fgrer til uvilje mot sanksjonspolitikk mot Israel.

HVOREOR ER DET VIKTIG A BYGGE PALESTINA-KOMITE-GRUPPER:

PK og PF har forskjellig syn p& Soviet og Sovjets politikk, de arabiske regimerlsionismen, p&

organisasjoner innad i PLO, p& det nasjonale spprsmal , sionismen, p& hvordan drive arbeidet i Norge.

] Nettpubseri Foryaltni iDistoyi akg, . o
OsVa B Tedalse har anafyser som &f skadelig for den palestinske frigjpringskampen.
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Som det er forspkt & vise er dette uhyre brennbare saker for palestinerne selv, spgrsmél som daglig
diskuteres innad i PLO. Det ser ofte ut til at KB er mere opptatt av'§ta™ AKP enn drive stgtte-arbeid.
Det er klart at mange er forbanna pad KB ogsd som person, men det e?ﬂeologiske livsgrunnlaget ‘
som driver han til & splitte arbeidet,Han representerer revisjonismen i Palestina-arbeidet og vil
spre pro-sovjet-standpunkter bl.a ut til Palestina-opinionen. PK har et bredt og godt grunnlag som

er anti-imp. og bredt- M tjener solidariteten med det polesﬁnske.folket. Derfor er det grunnleggende
viktig & bygge PK. PK invi terer PF fil enhet gang pa gang for & samle Polesﬁno-opinonen.

Derfor er enhetsarbeidet tjenf med at det utvikles en stadig sterre,
breiere og sterkere Palestinakomite. Det er ei riktig politisk linje,
enhetspolitikk og utvikling av egen styrke som er den farbare vegen fram.
Den eneste vegen fram til enhet i Palestina-arbeidet gar gjennom kame ’
PK har lang erfaring, er landsomfattende, har oppnadd stor anerkjennelse
i PLO, og er en helt avgjgrende kraft i utvilinga av oponionsarbeidet
i Norge.

Hovedlinja for & skape enhet i det organiserte Palestina-arbeidet er

derfor a styrke PK.

Var hovedlinje for & skape enhet i1 det organiserte Palestina-arbeidet
er ikke a skape uavhengige grupper.

Enkelte steder finnes det slike grupper. Her m& var holdning vare
a stgtte deres arbeid, oppmuntre til et riktig syn pad enhet og andre
viktige spgrsmal - i det hele tatt styrke en sunn og riktig Palestina-
solidaritet. On .....sekvensen av dette ogsa skulle bli at g ippa melder
"seg inn i PK, er det utmerket.

Noen steder kan situasjonen tilsi at vi sj¢l bidrar til a skape
uavhengige grupper. Men da bgr hvert enkelt tilfelle vurderes ngye. Og
det ma vurderes fg¢rst og fremst ut fra om det tjener hovedlinja. Slike
grupper ma ikke bygges pa teorien om at "det er feil pa begge sider i PF
og PK og vi ma skape en ny organisasjon som kan tvinge dem sammen".
Utgangspunktet her er feil, analysen er feil, og en slik linje bygger
pa en subjektiv konstruksjon av hvordan enhet i det organiserte Palstina-
arbeidet kan oppnéds. Dette kan bare skade arbeidet for & oppnad det over-
ordna malet: En styrka Palestina-solidaritet.

Lykke til!

(NB. Dette notatet behandler fgrst og fremst forholdet mellom PK og PF.
Det behandler ikke helheten 1 solidaritets-arbeidet, den enorme betfdninga
av arbeidet i fagbevegelsen, i andre masseorganigasjoner ol. Solidaritets-

arbeidet drier seg sjglsagt ikke bare om PK og PF og forholdet mellom
disse. Det er samtidig klart at dette forholdet er av stpr betydning
for Palstina-oponionen i Norge. Derfor dette notatet.)

Oktober 1982 Kameratslig hilsen

| - pa oppdrag fra Internasjonalt utvalg
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